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NIEKTORE ZAGADNIENIA GOSPODARKI PASZOWEJ
W GOSPODARSTWACH INDYWIDUALNYCH REJONU
POLUDNIOWO-WSCHODNIEGO

W artykule niniejszym przedstawimy w syntetycznym ujeciu zagad-
nienie produkcji pasz i zaopatrzenia w pasze.

Jako podstawowy material badawczy przyjeliSmy dane z ksigzek ra-
chunkowych IER, prowadzonych w gospodarstwach chlopskich rejonu
potudniowo-wschodniego. Wzieli§my te same co w poprzednio prowa-
dzonych badaniach! 91 gospodarstw w okresie 5 lat, tj. od roku 1951/52
do r. 1955/56. Dane brakujgce w ksigzkach rachunkowych, wzglednie
niekompletne (spasanie stomy, zielonek, zywienie pastwiskowe itp.) uzu-
petniliSmy szacunkowo opierajgc sie na pracach Zakladu Rozmieszcze-
nia i Specjalizacji Produkcji IER.?

Z analizy wynika, ze wraz ze zmniejszaniem sie obszaru gospodarstw,
wzrasta ilos¢ skarmianych pasz ujeta w jednostkach pokarmowych

Tabela 1
Iloéé zuzytych pasz ogélem w jednostkach pokarmowych
w przeliczeniu na 1 gospodarstwo i na 1 ha uzytkéw rolnych
(przecigtnie za lata 1951/52—1955/56)

' Jednostki pokarmowe

Grupy . ]
gospodarstw na 1 gospo- na 1 ha uzytkow
darstwo rolnych

do 3 ha : 7199 3 160

3—6 ha 10770 2671

6—9 ha 14617 2337

powyzej 9 ha 20 240 2166
1 Kazimierz Dgbrowski — ,,Zagadnienie pasz tfre§ciwych w bilansie paszowym po-
tudniowo-wschodniej Polski” — Zagadnien'a Ekonomiki Rolnej Nr 3 1958. ]
2 Z. MScichowski, J. Burakiewicz — ,,Przyczynek do zagadnienia bazy paszowe]

Polski” — Materialty i przyczynki IER 1956 r. zeszyt 8.
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w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych (tabela 1). Gospodarstwa do 3
ha w poréwnaniu z gospodarstwami powyzej 9 ha skarmialy w przeli-
czeniu na 1 ha uzytkéw rolnych o przeszlo 30% wiecej pasz.

Wigze sie to z wieksza obsadg inwentarza zywego (na 100 ha uzyt-
kow rolnych) w mniejszych gospodarstwach, jako ogélng prawidtowoscia,
ktéra silg rzeczy stwarza wieksze zapotrzebowanie paszy ogoéltem i wiek-
sze trudnosci wyprodukowania wlasnej paszy. .

Wilasciwie trudnosci paszowe dotycza nie tyle ilosci jednostek pokar-
mowych ile niedoboru biatka. Im mmniejsze sg gospodarstwa tym mniej
biatka przypada przecietnie na 1 jednostke pokarmows (w grupie go-
spodarstw powyzej 9 ha — 86 g, w grupie gospodarstw ponizej 3 ha
— 79 g). Wynika to stad, ze im mniejsze jest gospodarstwo tym w ze-
stawie pasz wiekszy udzial majg pasze niskobiatkowe jak stoma i so-
czyste objetoSciowe (fabela 2).

Tabela 2
R Struktura skarmianych pasz w jednostkach pokarmowych
(przecietna za lata 1951/52—1955/56)
Grupy Mileko . Soczyste X
g0spo- Ogélem | pemnei | Tasze Ziem- | giang| STOMA | opietos- | Zlem
darstw chude |tresciwe| niaki iplewy | iowe |lonki
do3 ha 100 5,5 16,8 12,1 21,1 15,4 18,2 10,9
,3—6 ha 100 3,1 17,7 11,2 21,9 12,8 15,0 18,3
6—9 ha 100 2,9 19,8 14,4 18,5 11,9 11,9 20,0
powyzej 9 ha 100 2,0 19,5 15,8 21,5 7.8 8,8 24,6

W mniejszych gospodarstwach maleje udzial pasz tresciwych (zboza
pod rézna postacia) stosowanych jako uzupelniajace pasze wysokobial-
kowe. Powstaje zatem pytanie czy zwiekszenie udzialu zboza w zesta-
wie pasz jest mozliwe i potrzebne, i czy rozwigzaloby to trudnosci bial-
kowe?

Gospodarstwa badane sa juz bardzo obciazone produkcjg zboza na
Paszg, a szczegblnie gospodarstwa mniejsze, pomimo mniejszego udzialu
pasz tresciwych w zestawie pasz. W gospodarstwach powyzej 9 ha pro-
dukcja zboz pastewnych wynosila w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rol-
nych 3,97 q, w gospodarstwach za§ o obszarze ponizej 3 ha — 4,92 q.

Racjonalne granice wielkosci produkecji zboza ma pasze zostaly na-
szym zdaniem znacznie przekroczone zwlaszcza w zbadanych mniejszych
gospodarstwach czego wyrazem jest powazne:ograniczanie udziatu in-
nych pasz biatkowych, jak na przyklad zielonek. Udzial zielonek w struk-
turze pasz wynoszacy 24,6% w gospodarstwach o obszarze powyzej 9 ha,
spada do 10,9% w gospodarstwach ponizej 3 ha.

Przy rozwigzywaniu trudnosci paszowych w ogéle, a trudnosci bial-
kowych w szczegélnosci, nalezaloby dazy¢ do takiego zestawu pasz,
W ktérym przy odpowiednim ukladzie produkeji zwierzecej, udzial zboza
bylby mozliwie najmniejszy, a udziat roslin dajacych z hektara duze
iloci jednostek pokarmowych i biatka jak najwiekszy.

Dla umotywowania tej tezy, ogélnie znanej ale niedostatecznie
uwzglednionej w praktyce, przedstawiamy przecietne w gospodarstwach

.
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badanych plony niektérych roélin pastewnych, zbéz i ziemniakéw i osig-
gang z 1 ha ich uprawy ilo$¢ jednostek pokarmowych i kg biatka (ta-
bela 3).
Tabela 3
Wydajnosé niektérych roslin pastewnych z 1 ha w gospodarstwach badanych
(przecietna za lata 1951/52—1955/56)

Jednostek Biatka

Wyszezegblnienie Plon pokarmo- ogb6lnego

qa wych strawnego
owsianych kg
f.gka — siano 32 1696 176
Pastwisko — zielona masa 120 2520 228
Lucerna — siano 64 3008 729
Lucerna — zielona masa 280 5040 1092
Koniczyna czerwona — s’ano 48 2 400 360
" ’ — $cierniéwka 60 900 120
Seradela — siano 34 1938 377
Seradela — zielona masa 136 1768 299
Kukurydza — zielona masa 300 5100 300
Mieszanki strgczkowe — zielona masa 200 3600 560
Buraki pastewne — korzenie 400 6 000 320
» » — liscie 60 720 102
Jeczmien — ziarno 16,2 1960 128
Ziemniaki 144 4320 158

Zbhoze pastewne w poréwnaniu z wigkszodcig roslin pastewnych daje
mniej jednostek pokarmowych i bialka z 1 ha ziemi przeznaczonej pod
ich uprawe. Mozna oczywiscie na badanym terenie osiaggnaé znacznie
'wyzszy poziom plonu zboza. Wiele gospodarstw juz obecnie przekracza
20 g/ha. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze latwiej jest podniesé o np.
10% plon koniczyny, zielonki lub tez buraka pastewnego niz plon zbo6z.
Zboze nie jest tg uprawa, ktéra moze decydowaé o poprawieniu bilansu
paszowego, a szczegblnie o zlagodzeniu deficytu biatkowego. Deficyt
biatlkowy nie moze byé¢ rowniez zlikwidowany przez zwiekszong pro-
dukcje ziemniakéw. Dazac do poprawienia bilansu paszowego koniecz-
ny jest dobér odpowiednich dla danych warunkéw roslin pastewnych,
dajacych stosunkowo najwiecej jednostek pokarmowych i bialka z jed-
nostki powierzchni. Jest to szczegélnie wazne dla mniejszych gospo-
darstw, gdzie ziemia jako podstawowy §rodek produkcji wystepuje w mi-
nimum i sila rzeczy zmusza do jak najbardziej efektywnego jej wyko-
rzystania.

Spos6éb wykorzystania ziemi, zalezny od warunkéw tak przyrodni-
czych jak ekonomiczno-spolecznych, rzutuje na poziom produkeji pasz
‘1 ich zestaw. ’ .

Wykorzystanie ziemi uzytkowanej rolniczo bylo odmienne w poszcze-
golnych grupach obszarowych badanych gospodarstw choé posiadalo réw-
niez pewne cechy wspélne (tabela 4).
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Tabela 4
Struktura wykorzysfania ziemi w gospodarstwach chlopskich
rejonu poludniowo-wschodniego
(przecietne za lata 1951/52—1955/56)

Grupy gospodarstw

Wyszczegdlnienie

do3ha [3—6 ha | 6—0ha | o no

Ogétem uzytki rolne . 100,0 100,0 100,0 100,0
Roéliny zboZzowe 50,2 50,8 50,7 47,5
Rosliny ockopowe 23,6 18,4 17,3 13,9
w tym:

ziemniaki 14,9 12,9 13,0 11,3

buraki cukrowe 3,5 2,5 1,9 1,6

okopowe pastewne 3,9 2,2 1,4 0,8

warzywa 1,3 0,8 1,0 0,2
Ro$liny pastewne 24,0 25,1 25,5 31,3
w tym: -

1aki 11,4 8,4 7,8 16,0

pastwiska 3,0 5,0 6,3 4,5

motylkowe na siano 8,3 8,5 6,6 7,6

z elonki 1,3 3,2 4,6 3,2
Rosliny inne 1,3 1,4 2,2 2,1
w tym:

stragczkowe jadalne 0,2 0,2 0,3 0,1

oleiste i wldkniste 0,4 1,2 1,9 2,0

inne uzytki rolne 0,9 4.3 43 5,2

Cechg wspoélng gospodarstw badanych jest przede wszystkim duzy
udziat ziemi przeznaczonej pod uprawe zbéz.” Udzial ten wynosi okoto’
50% powierzchni uzytkowanej rolniczo. W strukturze za§ zasiewé6w na
gruntach ornych we wszystkich grupach gospodarstw udzial powierzchni
zbbéz w ogblnej powierzchni zasiewow wynosil okolo 60%.

Ta wspélna cecha zatraca sie jednak, gdy rozpatrujemy udzial po-
wierzchni pod poszczegélnymi zbozami. Im mniejsze gospodarstwa, tym
wiekszy byl udzial ziemi przeznaczonej pod uprawe zb6z chlebowych.
Wynika to stad, ze w zasadzie zapotrzebowanie maki i kaszy dla wy-
zywienia rodziny w mniejszym czy tez wiekszym gospodarstwie chtop-
skim jest prawie jednakowe. Pomijamy fakt, ze jedne gospodarstwa
w wigkszym inne w mniejszym stopniu korzystaja z kupnego chleba,
oraz ze niektére czeSciowo zastepujg produkty maczne ziemniakami,
bobem itp. Zakladajac teoretyczne normy minimalnego spozycia i przyj-
mujgc faktyczne ilodci spasanych pasz tredciwych, wynika, ze w grupie
gospodarstw do 3 ha dla zaspokojenia wewnetrznych potrzeb nalezatoby
przeznaczy¢ 100% powierzchni zajetej pod uprawe zb6z (produkcja 19,5 q,
spozycie 8 q, pasze 11,2 q), natomiast w gospodarstwach powyze] 9 ha
61%. Przy zaspokojeniu minimum potrzeb konsumpceyjnych rodziny
chtopskiej i przy niezmienionej organizacji produkecji zwierzecej (pro-
porcje rodzajéw zwierzat, sposéb zywienia itp.), ograniczenie powierzchni



Zagadnienia gospodarki paszowej 49

rod uprawe zb6z w mniejszych gospodarstwach wplywa na ograniczenie
wlasnych pasz treéciwych, w wiekszych gospodarstwach natomiast na
pomniejszenie ilosci zboza towarowego.

Niemniej ograniczenie powierzchni pod zbozami w danych warunkach
uwazamy za konieczne, chotby ze wzgledu na konieczno$é¢ usuniecia nie-
domagan w zmianowaniach. Przy istniejgcej w badanych gospodarstwach
strukturze zasiewé6w mozna orientacyjnie powiedzie¢, ze stosowane byto
5 polowe zmianowanie, w ktérym wystepowaty 3 pola zbdéz, co bynaj-
mniej nie sprzyjato podniesieniu ogdlnego poziomu produkeji roslinnej,
a zwlaszcza produkicji pasz.

Drugg wspélng poniekad cechg byt zblizony udziat powierzchni pod ros-
linami paszowymi (nie wliczajagc okopowych pastewnych). Udzial ten
wynosit (z wyjatkiem gosp. powyzej 9 ha) okoto 25% powierzchni uzyt-
kéw rolnych. Im jednak mniejsze byly gospodarstwa, tym mniejszy byt
udzial powierzchni przeznaczonej pod produkcje =zielonej masy (past-
wisko, zielonki jako plon gléowny). Stad tez wynikaly wieksze trudnosci
paszowe w gospodarstwach mniejszych w okresie letnim.

Gloéwng réznice w wykorzystaniu ziemi miedzy gospodarstwami réz-
nych wielkogei stanowit udzial powierzchni roflin okopowych. Mniejsze
gospodarstwa miaty wiekszy udzial okopowych, a szczegdlnie okopowych
bardziej pracochlonnych, jak na przyklad buraki cukrowe. Stosunkowo
najmniejsze roznice wystepowaly w udziale ziemi przeznaczonej pod
uprawe ziemniakéw, gdyz tak mniejsze jak i wieksze gospodarstwa
ghlopskie rozporzgdzaly, ogélnie rzecz biorge, prawie jednakowymi za-
gobami wlasnej sity roboczej. We wszystkich grupach zbadanych gospo-
darstw obserwujemy w piecioleciu 1951/52—1955/56 pewne tendencje
do ograniczenia powierzchni pod zbozami. W mniejszych gospodarstwach
ustepujg zboza przewaznie na rzecz okopowych (burak pastewny),
w Wwiekszych natomiast na rzecz mato pracochlonnych mieszanek na zie-
long pasze. W wiekszych gospodarstwach mozna bylo zauwazyé nawet
tendencje do zmniejszania udzialu powierzchni pod uprawsg buraka cu-
krowego na rzecz mniej pracochtonnych ziemniakoéow.

Gospodarstwa mniejsze rozszerzaja uprawe buraka cukrowego, gdyz
przez to wykorzystujg rezerwy sity roboczej, zwigkszaja towarows pro-
dukeje (zdobycie gotéwki) i jednoczesnie powiekszajg zasoby pasz (liScie
i wytloki).

A zatem mimo zbozowego nastawienia wszystkich badanych gospo-
darstw, mniejsze gospodarstwa intensywniej wykorzystuja ziemie przede
wszystkim dzieki wiekszemu udzialowi powierzchni pod okopowymi.
Gospodarstwa do 3 ha przy 3 polach zbéz wprowadzaly 1!'/> pola oko-
powych i /2 pola pastewnych (siano, zielonki), gospodarstwa za$§ powy-
zej 9 ha, réwniez przy 3 polach zbdz, wprowadzaly 1 pole okopowych,
i 1 pole pastewnych.

Rozpatrujgc zagadnienie wykorzystania ziemi dla produkeji pasz przez
gospodarstwa chlopskie rejonu potudniowo-wschodniego, nie mozna po-
mingé strony ekonomicznej, a mianowicie kosztéw wlasnych, zwigza-
nych z produkcjg pasz.

W tabeli 5 podajemy wskaznik nakladéw na 1 ha uprawy niektérych
f{o’s’lin p%tew»nych w stosunku do nakladéw na uprawe zb6z 1 ziemnia-

ow.

4 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — z. 1
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Tabela 5
Wskainik nakladéw na 1 ha niektérych upraw pastewnych
w stosunku do zboza i ziemniakéw!
(naktady materialowo pienigzne i pracy — lgcznie)

Roéliny Zboze=100 Zl?mnla—
ki=100
Koniczyna 73 40
Zielonki 69 37
Siano tgkowe ) ‘ 49 23

! Oparte na wynikach badan Z. Grochowskiego w spo6i-
dzielniach produkcyjnych.

Zboza 1 ziemniaki w poréwnaniu z uprawg roslin pastewnych dajg
mniej biatka z 1 ha (zboza réwniez mniej jednostek pokarmowych)
i wymagaja wigkszych nakladéw, a stad wynika wiekszy koszt wypro-
dukowanej 1 jednostki pokarmowej, wzglednie 1 kg biatka.

Zagadnienie to mozna rozpatrywaé réwniez od strony powierzchni
przeznaczanej pod produkcje pasz dla poszczegbdlnych rodzajow zwierzagt
1 osiaganej produkcji zwierzecej (tabela 6).

Tabela 6
Iloéé ziemi przeznaczona pod produkcje pasz (na plon gléwny) dla peszezegélnych
rodzajéw zwierzat w arach (‘gos.p-oda«r‘stwa do 3 ha)

Wyszczegblnienie ‘ Bydto Trzoda r Owce Dréb ; Konie Razem
Zboze 13 30 — 13 13 69
Ziemniaki ’ 5 17 — 2 — 24
Siano 36 — —_ 11 47
Okopowe pastewne 7 0,5 —_ 0,7 8,2
Zielonki 10 0,8 1,5 1,5 13,8
Razem w arach 71 48,3 1,5 15 26,2 162,0
Razem w % 43,8 30,0 0,9 9,2 16,1 100,0

Z liczb podanych w tabeli 6 wynika, ze male gospodarstwa (do 3 ha)
przeznaczajg z powierzchni zajetej pod produkeje pasz az 16,1% dla koni.
Z tej powierzchni okolo 50% zajmujg zboza. Liczby te wskazujg wigc
gdzie lezy powazna przyczyna trudnosci w ograniczeniu uprawy zbo6z
i polepszeniu bilansu paszowego. Z powierzchni zajetej pod produkcje
zboza na pasze okoto 50% przeznaczone bylo dla trzody. Tu réwniez na-

- szym zdaniem nalezy dazy¢ do ograniczenia tej powierzchni przez wigksze
udostepnienie zakupu pasz tresciwych wysokobialkowych. Czeéé zwol-
nionej powierzchni mozna byloby przeznaczyé na produkcje paszy so-
czystej dla trzody (kukurydzy, lucerny) co znacznie mogloby zwiekszyé
oplacalno$é chowu trzody chlewnej, ktéra w poréwnaniu z innymi ga-
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leziami. produkcji zwierzecej najmniej efektywnie wykorzystuje ziemie
przeznaczong pod produkcje paszy.

Wartos¢ produkeji uzyskane_] od poszczedolnych rodzajow zwierzat,
przypadajaca na 1 ar ziemi zajetej pod przeznaczone dla nich pasze w go-
spodarstwach do 3 ha przedstawiata sie nastepujgco:

z hodowli bydia 142 zt
’ trzody 123 ,,
” drobiu 180 ,,

Z ogoblnej ilosci skarmionych jednostek pokarmowych biorgc pod uwa-
ge wszystkie gospodarstwa przypadalo dla bydla 52—60%, dla trzody
18—21%, dla koni 12—21%, drobiu 3—4% i owiec 1—2% (tabela 7).

Tabela 7
Procentowy podzial pasz ogélem w jednostkach pokarmowych
miedzy poszczegodlne rodzaje zwierzat
(przecietna za lata 1951/52—1955/56)

Grupy

g0Spo- Razem Bydto Trzoda Owce Droéb Konie

darstw : |
do 3 ha 100,0 60,1 21,6 1,1 44 12,8
3—6 ha 100,0 55,7 18,8 2,4 43 18,8
6—9 ha 100,0 52,6 20,8 2,4 4,3 19,9
powyzej 9 ha 100,0 54,6 19,1 2,3 3,0 21,0

Im mniejsze gospodarstwo tym wiecej jednostek pokarmowych z za-
sobow paszowych przeznaczane bylo dla bydla, a im wieksze tym wie-
cej 'dla koni. Roznice zalezne byly oczywi.scie nie tylko od liczebnosci
poszczegblnych rodzajow zwierzat, lecz réwniez od struktury spasanych
pasz.

Podstawowymi paszami dla bvd&a sg: w okresie 21mowym siano, sloma
1 pasze Ob]QtOSCbOWE soczyste, w okresie letnim za$ pasze zielone. Udzial
pasz trefciwych i ziemniakéw jest stosunkowo maty. Niemniej proporcje
w zestawach pasz w poszczegolnych grupach gospodarstw roéznily sie
dosé znacznie (wykres 1 1 2).

Wraz ze wzrostem wielko$ci gospodarstwa wzrastal powaznie udziat
paszy zielonej, natomiast malal udzial sbomy, ktéra w wiekszym stopniu
byla uzywana jako Scidtka. Malal tez udzial pasz objetosciowych soczy-
stych, ktore uzupeliane byly ziemniakami. Udzial siana i pasz tresci-
wych pozostawal prawie na tym samym poziomie.

Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa wieksze (pomimo szeregu
mankamentéw, np. za malego udziatu pasz soczystych objetosciowych)
mialy nieco lepszg strukture pasz skarmianych przez bydlo. Znajduje
to swb6j wyraz w koszeie jednostki pokarmowej, w ilosci biatka zawartego
w jednostce pokarmowe]j, oraz w bardziej réownomierne] produkcji mleka
w ciggu roku.

I tak na przyklad w gospodarstwach do 3 ha koszt 1 jednostki pokar-
mowej w paszach skarmianych przez bydlo wyniost 1,74 zt przy zawar-
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tosci 81 g biatka w gospodarstwach za$§ powyzej 9 ha — 1,63 zl przy za-
wartosci 94 g biatka.! Gospodarstwa do 3 ha miaty bardzo nieréwno-

%,
404

AIAY

sfano stoma objetfosciowe zielorki
soczyste

2 bydio d trzoda KX tonse

Wykres 1. Struktura skarmionych pasz w jedn. pokarmowych przez bydlo, trzode,
konie w gospodarstwach do 3 ha (przecietnie za lata 1951/52 — 1955/56)

mleko tresciwe
petne i chude

mierng produkcje mleka w ciggu roku (wykres 3). Wysoki szezyt pro-
dukecji w maju i w czerwecu, gwaltowne zalamanie w lipcu z powodu
braku paszy zielonej i stopniowe dalsze obnizanie si¢ az do kwictnia.
Gospodarstwa te zle wykorzystywaly mozliwos$ci laktacyjne wiosennego
cielenia sie kréw, co jest na ogét regulg mniejszych gospodarstw, w wy-
niku czego otrzymuja stosunkowo malg produkcje mleka w okresie,
gdy cena mileka wzrasta. Gospodarstwa powyzej 9 ha osiggaly bardziej
réwnomierng produkcje. W okresie wiosenno-letnim od marca do wrzes-
nia obserwujemy ciggtos¢ wzrostu produkcji dzieki wiekszemu udzia-
towi paszy zielonej w zestawie pasz.

Podstawa zywienia trzody chlewnej sg ziemniaki i pasze tresciwe —
W mniejszym stopniu réwniez mleko, szczeg6lnie chude. Natomiast sto-
sunkowo zbyt maty jest udzial takich pasz jak plewy (koniczynowe, sera-
delowe), pasze soczyste objetoSciowe i zielonki, ktére stosowane w od-
powiedniej proporcji moga przyczyni¢ sie do obnizenia przecietnego
kosztu jednostki pokarmowej.

Wraz ze wzrostem wielkosci gospodarstwa zmiany w strukturze pasz
idg w kierunku coraz wigkszego udzialu ziemniakéw w zywieniu trzody
chlewnej. Udzial pozostalych pasz maleje, a szczegdlnie udzial mleka.
Nalezy nadmienié, ze w okresie pieciolecia 1951/52—1955/56 badane go-

! Koszt pasz obliczony zostal w oparciu o jednolite ceny stosowane przez IER
w rachunkowoéci indywidualnych gospodarstw chlopskich.
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spodarstwa (z wyjatkiem jednego) nie korzystaly z mleka chudego
z mleczarni, lecz jedynie z wlasnego przerobu. Zaopatrywanie gospo-
darstw w chude mleko z mleczarni jest niezmiernie wazne dla rozwoju
chowu trzody (zwlaszcza bekonu) i powinno byé we wlasciwy sposéb
uregulowane.
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pefne i chude I plewy Soczyste
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Wykres 2. Struktura skarmionych pasz w jedn. pokarmowych przez bydto, trzode,
konie w gospodarstwach powyzej 9 ha (przecietna za lata 1951/52 — 1955/56)

Zwiekszanie udziatu ziemniakéw w zestawie pasz dla trzody, a zmniej-
szanie pasz biatkowych, wystepujace w wiekszych gospodarstwach,
wplywa na spadek zawartodci biatka w jednostce pokarmowej. Przedluza
sig tez okres tuczu i zwieksza sie zawarto$é tluszczu w stosunku do
miesa, oraz wzrasta koszt paszy na wyprodukowanie 1 kg zyweca.

Usprawnienie produkcji zywca wieprzowego zalezy przede wszystkim
od sposobu rozwigzania problemu pasz wysokobiatkowych kupnych
1 wiekszego udzialu tanich pasz biatkowych wlasnej produkcji (np. lu-
cerna). '

Glownymi paszami skarmianymi przez konie sg pasze tresciwe i siano.
Znaczny tez jest udzial stomy i paszy zielonej. Wraz ze wzrostem gospo-
darstw wzrasta w zestawie pasz udzial pasz tresciwych, siana i zielonek,



54 Kazimierz Dagbrowski

%
131

72
71

10

——— gosp.do 3 ha
6 - - . pow.9ha

5— 'S 1 ] 1 f 1 1 1 1 1 Il ]
X/ Xl / 1 11l v v yi Vil vin X X
miresigce

Wykres 3. Produkcja mleka w gospodarstwach do 3 ha i powyzej 9 ha
(Produkcja roczna = 100 ha)

. : ) Tabela 8
Zuzycie jednostek pokarmowych i koszt paszy na wyprodukowanie
1 kg zywca wieprzowego

Koszt paszy na

Bialko .
w-1 jednostce Jednostki pokar- wyprodukowa-
Grupy gospo- pokarmo- |TPOWE D& WYDIO- ;0 1 ko suwea
darstw wej duk»ov.vame 1 kg wieprzowego

p zywea 2t
do 3 ha 71 4,2 8,90
3—6. ,, : 68 4,6 9,94
6—9 ,, 62 4,7 9,68
powyzej 9 ha 58 5,6 11,54

tj. pasz najbardziej cennych dla produkecji zwierzecej, natomiast maleje
udzial stomy, a szczegblnie udzial pasz soczystych  objetosciowych.
Glowne pasze skarmiane przez konie sg wiec jednoczesnie gléwnymi pa-
szami dla bydla (siano) i dla trzody (pasze tresciwe),
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Struktura pasz przeznaczanych dla owiec byla prawie jednakowa we
wszystkich grupach gospodarstw. Udzial paszy zielonej wynosil okolo
85%, siana 5%, stomy 8% i innych 2%. Stosunkowo duzy udzial paszy
zielonej mozna tlumaczy¢ tym, ze letni stan poglowia owiec by} znacznie
pomniejszany na zime.

W strukturze pasz skarmianych przez dréb rowniez nie wystepowatly
duze - réznice miedzy poszczegélnymi grupami gospodarstw. Przecietny
udzial pasz trefciwych wynosil okoto 80%, a ziemniakéw okolo 20%.

Poniewaz w gospodarstwie rolnym, szczegdlnie chlopskim, wystepuje
duza réznorodno$¢ pasz, przyjal sie poglad, Ze najbardziej racjonalne
wykorzystanie zasoboéw paszowych osigga sie przy réwnoczesnym roz-
wijaniu chowu roéznych rodzajow zwierzat. Poglad ten mozna uznaé za
stuszny, z tym jednak zastrzezeniem, ze w zaleznosci od konkretnych
warunkéw stosowane sg odpowiednie proporcje miedzy gateziami pro-
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Wykres 4. Podzial pasz tresciwych w poszczegélnych grupach gospodarstw miedzy
bydio trzode, konie i drob (przecietna za lata 1951/52 — 1955/56)

dukcji‘zwierzecej i ze przestrzegana jest wspolzalezno$é miedzy poszcze-
goélnymi galeziami produkcji roslinnej i produkeji zwierzecej.

Wiele pasz stanowi jak wiadomo podstawe zywienia nie jednego, ale
réznych rodzajow zwierzat. W gospodarstwach rolnych stosuje sie po-
wszechnie mniej lub bardziej stuszne zastepowanie jednych pasz innymi.
Z tych powodéw wynika konkurencja miedzy galeziami produkcji zwie-
rzecej podrywajgca zasade harmonijnego rozwoju nie tylko hodowli
zwierzat ale catosci gospodarstwa rolnego.

Wykres 4 przedstawia podzial miedzy poszczegélne rodzaje zwierzat
pasz tresciwych najbardziej cennych dla gospodarstwa, a jednoczesnie
trudnych do zdobycia.

Pasze tresciwe pochodzenia roslinnego sg to gléwnie zboza pod rézna
postacig. Gospodarstwa badane przeznaczaly z tych pasz dla koni 21—44%,
trzody 32—42%, drobiu 11—21% i bydla 12—16%. Bydio bralo najmniej-
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szy udzial w podziale pasz tre$ciwych, najwiekszy konie i trzoda, a
w mniejszych gospodarstwach rowniez dréb. Wraz ze wzrostem gospo-
darstw wystepowala wicksza konkurencja w zakresie pasz tresciwych
miedzy konmi a trzodg. Udzial koni w zuzyciu pasz tresciwych coraz
bardziej wzrastal. Chegc zapewnié te podstawows pasze dla trzody, gos-
podarstwa wieksze czeSciowo uszczuplajg pasze treSciwe bydiu i dro-
biowi.

W celu rozwigzania problemu paszowego nalezy przede wszystkim
dazyé do pomniejszenia liczby koni, oraz dostosowaé poszczegdlne ga-
tezie produkcji zwierzecej do pasz, jakimi gospodarstwo w .danych wa-
runkach moze rozporzadzaé.

O rozwoju takiej lub innej galezi produkeji zwierzecej decydujg prze-
de wszystkim potencjalne mozliwosci produkcji pasz danego gospodar-
stwa i ekonomika produkcji pasz w danych warunkach. Bynajmniej nie
uwazamy ze nalezy ograniczy¢ hodowle trzody w omawianym rejonie.
Stwierdzamy jedynie, ze gospodarstwa tego rejonu nie majg mozliwosci
wyprodukowania odpowiedniej ilosci i jakoSci pasz tresciwych wysoko-
bialkowych. Stad tez nawet dla utrzymania obecnego stanu poglowia
nie moéwige juz o dalszym rozwijaniu hodowli, trzeba zapewnié gospo-
darstwom z zewngtrz wysokobiatkowe pasze tre$ciwe (mleko chude,
mieszanki pasz treSciwych). Rzecz jasna, ze ceny tych pasz powinny byé
skalkulowane w zalezno$ci od zawartoSci w nich bialka, zaopatrzenie
za§ winno by¢ zwigzane z towarows produkcjg zwierzecs.

Zwolnienie pewnej powierzchni gruntéw omawianego rejonu spod
uprawy zb6z na rzecz produkcji pasz dla bydia, pozwoliloby umocnié
te podstawowsg galaz produkeji zwierzecej i nawet nie zwiekszajac stanu
poglowia bydla podniesé jego jakosé i wydajnosé, a tym samym powazni:
zwigkszy¢ produkcje mleka i miesa. '

KA3UME)X HTOMBPOBCKHU
Hiceruryr dxonomuku Cesbekoro Xossificrsa
Bapmasa

HEKOTOPBIE BOIIPOCHI KOPMOBOTI'O X03AIICTBA
B EMVHOJMYHBIX XO3ANMCTBAX IOI0-BOCTOYHOI'O PAIOHA

Pesomé

ABTOp 00Cy3K/ja€T BONPOC SKOHOMMUKY MPOM3BOACTBA M MUCIIOIb30BIHMUA
KOPMOE B €JMHOJIMYHBIX XO3AMCTBAX IOrO-BOCTOYHOIO palioHa.
© ABTOp, OImMpasach Ha aHAJIM3e NIATUICTHMX MAHHBIX U3 MCCAELYEMBIX
X0341cTB, obpalaerT ocoboe BHMMAHME Ha CIIOCOO JCIIONBL30BaHMA 3EMJINM
TJLA IPOMBBOZACTBA KOPMOB ¥ YTBEPIKAAET, WTO COCTAB U CTPYKTypa IIpo-
U3BOAMMBIX KOPMOB HE CIIOCOGCTBYIOT YBEJAWYEHMIO KOPMOBBIX PECYpPCOB
¥ yMEHBIICHNIO HeZoxBaTa Gejlka a TaKiKe y/IEIeBJIeHUIO cpefHell KOPpMOo-
BOJ eAMHMITEI. 3TO BBIBOAUTCH M3 TOLO, YTO CJIMIIKOM OOJbIIAA IIOLIAAD
NpefHAZHAYAETCSA Ha IIPOM3BOJCTBO 3€PHA HA KOPM, YTO B pe3yJbTaTe TOp-
MO3NUT BbIpallBaHye KOPMOBBIX KyJbTyp Gosee mpomyKTHBHBIX 1 Gosee
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penTabenbHbIX. IIpyu ToM OOCYysKAaeTCS BOIPOC HEOOXOAMMOCTH HaAJIeIKa-
miero ofecrneyeHMsa XO3AMCTB COJEPIKATENBHBIMM ¥ BBICOKODEJIKOBBIMM
KOpMaMu.

ABTOp 0TMEYAET, YTO B KPECThAHCKMUX XO3AMCTBAX CKOT KOPMUTCS He-
YZAOBJIETBOPUTEJNIEHO ¥ TAKMM IIyTEM IIOBBIIIAIOTCA 3aTPAThl Ha KUBOTHO-
BOJTIECKME IIPORYKTHL

KAZIMIERZ DABROWSKI
Institute of Agricultural Econom’cs
Warsaw

SOME PROBLEMS OF FEED ECONOMY IN FAMILY FARMS
IN THE SOUTH-EASTERN REGION

Summary

The author discusses problems of production economics and feed uti-
lisation in family farms located in the south-eastern region.

The author analyzes this problem on the background of data collected
in the course of 5 years, and puts special stress on the way of land use
for production, and says that type and structure of produced fodder
crops do not actuate increase of feed stocks and reduction of protein
shortage, as also have no influence upon lowering the price of average
feeding unit in produced fodder. This is caused by the fact that a too
large part of arable land is sown to ceraels designated for feed which
hampers cultivation of fodder crops that are more efficient and profi-
table. Simultenousely the problem of adequate supplying farms with
protein rich concentrated foods is also discussed.

The author finally points out that in family farms the animals are
feg irrationally, and that the unit cost of animal products is thus increa-
sed.
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